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Los andlisis que GESTION ha hecho por casi dos décadas han
ayudado a entender la direccién que toma el Ecuador: su evolus-
cién econdmica, su dinamismo financiero y sus perspeciivas sociales.
Este afio no es la excepcion, pues los rankings que se han elabo-
rado v que se exponen a confinuacion son una consolidacién de
lo que estas mismas paginas pronosticaron el afio anterior.

En el émbito financiero, lo que se dio es una fuerte reduccion
de las utilidades bancarias, fanto por las resfricciones impuestas @
esfe sector como por la desvinculacion fofal de negocios dlternos
que el Estado consideré no financieros. Con esta decision, las casas
de valores, administradoras de fondos y compaiiias de seguros fue-
ron vendidas v dejaron de formar parte de los grupos financieros,
un hecho que dlterd sobremanera los resultados del sector. Cabe
resaltar que fodos los datos del sistema financiero se encuentran en
la p&gina web de la Superintendencia de Bancos, lo que permite
contfar con la base esfadistica para la elaboracion de las tablas y
grdficos que se presentan a continuacion. Pero, y este es un gran
pero, dicha insfitucién no entregé la informacién referente a la con-
firmacion de los grupos financieros, por lo que no se cuenta con
ella en esta edicion.

En lo referente al ranking empresarial, las dificultades para efec-
fuarlo son cada vez mayores, como se explicé hace un afio. Des-
de enfonces, la Superintendencia de Compaiiias no proporciona
mas datos ni balances de las empresas, debido a una normativa
legal que se lo impide. La informacién agregada puede encontrarse
en la pagina web de la entidad pero, hasta el cierre de esta edi-
cién, Gnicamente se contaba con la informacion de 2011 Por ello
y para cumplir con la elaboracion de la lista de las mejores empre-
sas, GESTION se dio de nuevo a la tarea de confactar individualk
mente a cada compaiiia (considerando para el trabajo a las empre-
sas més grandes del pais| y solicitarles los datos que sirvieron para
construir los cuadros y listas que estan en las proximas paginas.
Nuevamente esta revista agradece a las empresas que afio a afio
nos enfregan la informacion, asi como a las que participaron por
primera vez en este ranking y, de manera especial, a las bolsas
de \alores de Quito y Guayaquil, por la informacion que propor-
cionan de las empresas que cotizan en bolsa. De todas maneras,
cabe informar a los lectores que fambién hubo grandes empresas
privadas que se negaron a enfregar su informacién y, por este mofi-
vo, no esfan en las listas respectivas.
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En lo que respecta al ranking de impuestos, el Servicio de Ren-
fas Inernas, al que permanentemente se le ha reconocido por su
aporte a la consfruccién de una cultura estadistica solida y profe-
sional, esta vez estuvo refrasado en la difusion de su informacién.
El afio anterior GESTION publico el ranking de las mayores empre-
sas pagadoras y los principales pagadores de grupos econémicos
segin el impuesto a la renta del afio fiscal 2010, pero hasta el
cierre de esta edicién aquel continda siendo el Glimo afio de infor
macion disponible lo que, naturalmente, impidio la realizacion de
las demés listas.

LO BUENQO Y LO MALO DE INTERNET

los investigadores de GESTION deben recurrir al sector pibli
co para la obtencién de toda la informacion que se publica en
esta edicién, y si bien las paginas de las enfidades esfatales pre-
senfan muchos avances, es también frustrante no contar con la infor-
macién aciualizada y como respuesta a los moltiples correos elec-
frénicos y comunicaciones en papel que se envian, v a las lla-
madas felefénicas que se hacen, recibir siempre la respuesta:
"Remitase a la pagina web”. Todas esfas enfidades, sus ofici-
nas de comunicacion social y sus funcionarios técnicos se limi-
fan a redireccionar al investigador y al periodista a sus herra-
mientas web. Cada una de ellas informé que los datos solici-
tados se encontraban en sus sitios institucionales, pero, en uno
fras ofro de los casos, el equipo de investigacion tuvo la frus-
fracién de encontrar que no era asf, pues la informacion no esfor
ba complefa ni actualizada.

Sin embargo, debe reconocerse la extensa y bien difundida
labor de enfidades como el Instituto Nacional de Estadisticas y Cen-
sos (INEC| que ha proporcionado informacién relevante continua-
mente, algo esencial en la elaboracion de nuevas lecturos de la
sociedad. Los andlisis novedosos y profundos redlizados por los color
boradores de este nimero ponen en relieve e invitan a la discusion
de nuevos femas propios del Ecuador, como la vinculacion existente
entre afiliacién a la seguridad social y los sectores de la PEA o la
manera en que las religiones se relacionan con el estrato social y
los ingresos.

También cabe resaltar el aporte de organizaciones como la
Cémara de Comercio de Guayaquil que, a través de su departa-
mento de estadisticas, facilita el acceso al panorama comercial del
pais, lo mismo que la Aduana del Ecuador y el Banco Central del
Ecuador, ademas de entidades como Datasur, Fedexpor, Pro Ecucr
dor, el Banco Mundial y la Cepal, a cuya transparencia y dispo-
nibilidod en la informacion debe este nimero el desglose de datos
mds cercanos y certeros.

De esta manera, GESTION pone en sus manos una vez mds un
nofable esfuerzo periodistico y analifico que espera seguir consiru-
yendo por muchos afios més.
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CONOMIA

< MaRiA LORENA CASTELLANOS V. >

Los top-10

TERNACIONAL

de la economia mundial

EN AFRICA,
[0S MAS
DINAMICOS

La regién menos desarrollada y mas
pobre del mundo serd la m4s dindmica
en términos de crecimiento econémico
estimado para 2013: ocho de los 15 pai-
ses mas dindmicos, segin este criterio,
son africanos. Este ranking de 185 paises
est4 liderado por tres casos excepciona-
les:

e Sudin del Sur

Esta naciente republica lidera el
ranking, con un extraordinario creci-
miento de 32% anual en 2013 (esti-
macién FMI). Este pafs pertenecié a
la Repiblica de Suddn hasta 2011,
cuando esta se dividié en dos paises
independientes (Suddn y Suddn del
Sur). Su economia depende casi en su
totalidad de la exportacién de petro-
leo.

e Libia

Sus cifras revelan el impacto de la
guerra civil desatada para derrocar al régi-
men de Gadafi, y la franca recuperacién
posterior, sustentada en la reanudacién
de la produccién petrolera. Asi, segtin las
estimaciones del FMI, luego de que esta

economia se contrajo 62% en 2011, en
2012 el PIB libio se duplicé y, para 2013,

crecerd 20,2% anual.

e Sierra Leona

Ocupa el tercer lugar del ranking, con
un crecimiento estimado de 17% anual
en 2013 impulsado por la minerfa (hie-
IT0).

LOS,15 PAISES MAS
DINAMICOS DEL MUNDO

EN 2013 ,
(SEGUN CRECIMIENTO ECONOMICO

Pais Crecimiento econémico
2013 (estimacién)

1 Sudan del Sur 32,1%
2 Libia 20,2%
3 Sierra Leona 17,1%
4 Mongolia 14,0%
5 Paraguay 11,0%
6 Timor-Leste 10,0%
1 Iraq 9,0%
8 Panamé 9,0%
9 Gambia 8,9%
10 Mozambique 8,4%
11 Rep. Dem. del Congo 8,3%
12 Chad 8,1%
13 China 8,0%
14 Laos RPD 8,0%
15 Cote d'Ivoire 8,0%
25 Tanzania 7,0%
50 Vietnam 5,2%
100 Guatemala 3,3%
150 Bulgaria 1,2%
185 Grecia 4.2%
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A estos les siguen otros tres paises
que creceran entre 10% y 14% anual
en 2013. Luego, un grupo de 49 paises
crecerd entre 5% y 10% anual este afio.
China, hogar de un tercio de la pobla-
cién mundial, estd en este grupo (pues-
to 13), con un crecimiento estimado de
8%. Otros 102 paises crecerdn menos
de 5% anual y otros 31 paises experi-
mentardn una contraccién de sus eco-
nomias, segin las previsiones del FMI.

Solo dos latinoamericanos estdn
entre los 10 que més crecerdn en 2013:
Paraguay y Panama. El Ecuador ocupa
la posicién 65 en este ranking, con un
crecimiento estimado de 4,4%.

Paraguay y Panamd
entre los 10
que mds crecerdn en

2013.

El Ecuador ocupa
la posicién 65
con un crecimiento
estimado

de 4,4% para 2013.
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EN EUROPA,
LOS QUE DECRECEN

La otra cara de la moneda estd en
Europa. Los dioses griegos siguen
pasando factura a las malas politicas
del pasado y, en 2013, Grecia ser4 la
economia menos dindmica del mundo:
se contraera 4,2% anual, segin la esti-
macién del FMI.

Este ranking excluye a Chipre, cuya
economia se verd muy golpeada este afio,
tras el colapso financiero de marzo, con
una contraccién del PIB de 8,7% anual
en 2013, segtin la Comisién Econémica
Europea.

Aungque poco a poco la eurozona se
recupera, no hay duda de que atin sufre
los rezagos de la crisis financiera 2008-
2009. Asi, nueve de los 11 paises que
experimentaran una reduccién de su PIB,
en este afio, SON europeos.

Irdn y Venezuela también estidn
entre las 15 economias menos dindmi-
cas del mundo del afio, en 2013 crece-
rian —1,3% y 0,1% anual, respectiva-
mente.

Noruega,

el de mayor IDH

Seis de los 10 paises con mayor indi-
ce de desarrollo humano est4n en Euro-
pa, mientras que 37 de 47 pafses de bajo
desarrollo humano (la cola del ranking)
estén en Africa.

RecuaDRO 1

EL IDH no mide el desarrollo

El IDH por si solo no mide el nivel de
desarrollo de un pais, a pesar de ser
reconocido como una referencia
para ello. Como aclara el PNUD, “el
conceplo de desarrollo es mucho mas
amplio”. En efecto, el IDH no refleja
ofras dimensiones del desarrollo
humano como la calidad de la edu-
cacién y de los servicios pablicos, la
participacion politica y las libertades
de la poblacion.

LOS .15 PAISES MENOS
DINAMICOS EN 2013

(SEGUN CRECIMIENTO ECONOMICO
ESTIMADO 2013)

Pais Crecimiento econémico
2013 (estimacién)

1 Grecia —4.2%
2 San Marino -3,5%
3 Portugal -2,3%
4 Guinea Ecuatorial -2,1%
5 Eslovenia -2,0%
6 Espafia -1,6%
1 [talia -1,5%
8 Irdn -1,3%
9 Pases Bajos -0,5%
10 Croacia -0,2%
11 Francia -0,1%
12 Hungrfa 0,0%
13 Suazilandia 0,0%
14 Luxemburgo 0,1%
15 Venezuela 0,1%

Pais IDH 2012
1 Noruega 0,955
2 Australia 0,938
3 EEUU 0,937
4 Paises Bajos 0,921
5 Alemania 0,920
6 Nueva Zelandia 0,919
7 [rlanda 0,916
8 Suecia 0,916
9 Suiza 0913
10 Canadd 0912
25  Italia 0,881
50  Bielorrusia 0,793
100 Jordania 0,700
150  Camerdn 0,495
187  Niger 0,304

FUENTE: INFORME DE DESARROLO Humano 2012, PNUD.

Noruega es el pais de mayor IDH, con
una esperanza de vida de 81,3 afios; una
escolaridad promedio de 12,6 afios y un
ingreso nacional bruto en paridad de poder
adquisitivo (PPA) de $ 48.688. En cam-
bio, Niger ocupa la tltima posicién, con
una esperanza de vida al nacer de 55,1
afios; una escolaridad promedio de 1,4 y
un ingreso nacional bruto en PPA de
$ 701.

Chile es el primer pafs latinoameri-
cano en el ranking. Ocupa la posicién 40.
De la regién, solo Chile y Argentina
estdn en la categoria de paises de desa-
rrollo humano muy alto.

El Ecuador est4 en el puesto 89, dos
puestos por encima de Colombia y 12 por
debajo de Per. Estos y otros paises de la
regién pertenecen al grupo de paises de
desarrollo humano alto.

El Informe de Desarrollo Humano
2013, titulado El ascenso del sur: progre-
so humano en un mundo diverso, califica
como prometedores a los avances de los
paises en vias de desarrollo y destaca el
aumento de su participacién en la
gobernanza mundial. Dice el informe
que, aunque las brechas persisten, son
cada vez menores en un “sur renacien-
te” liderado por China e India y un “nor-
te en crisis”.

Grecia

serd la economia
menos dindmica
del mundo.

Nueve

de los 11 paises

con reduccién del PIB
SON europeos.

Irdn y Venezuela
estan entre

las 15 economias
menos dindmicas
del mundo.
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UXEMBURGO Y
INGAPUR,

LOS DESARROLLADOS

DE MAYOR PIB

PER CAPITA

De las 34 economias avanzadas,
Luxemburgo es el pafs desarrollado con
mayor PIB per cdpita en PPA ($ 79.785),
con una poblacién de apenas 518.300
personas.

Le sigue en el ranking la “ciudad de
los leones™ Singapur, con un PIB per
capita en PPA de $ 60.410 en 2012 (esti-
macién FMI). Esta excolonia britdnica
es uno de los principales centros finan-
cieros del mundo. Es también uno de los
cuatro tigres asidticos y el lugar ndmero
uno para hacer negocios. Por siete afios
consecutivos, ha liderado el Doing Busi-
ness, el ranking del Banco Mundial.

La economia avanzada de menor PIB
per cépita en PPA es Estonia: $ 21.713
en 2012.

PIB PER CAPITA EN PPA

EL TOP-10 ENTRE LAS ECONOMIAS

Pais PIB per capita en PPA
(estimacién 2012)

1 Luxemburgo $79.785
2 Singapur $60.410
3 Noruega $55.009
4 Hong Kong $51.494
5 EEUU $49.922
6 Suiza $45.418
7 Canad4 $42.734
8 Australia $ 42.640
9 Austria $ 42.409

10 Paises Bajos $42.194

* CIFRA OBTENIDA POR EL FMI DIVIDIENDO EL PIB EN DOLARES PPA PARA
LA POBLACION TOTAL DE CADA PAfS. CALCULOS REALIZADOS POR EL FM
CON DATOS DE PPA DE FUENTES SECUNDARIAS.

FuenTe: VWWoRrID Economic OuTiook, FMI, agri 201 3.

RecuADrO 2

PIB per capita en PPA

El PIB per capita en paridad de poder
adquisitivo (PPA) permite eliminar la ilu-
sion monetaria originada en las dife-
rencias de precios de bienes y servi
cios en los diferentes paises. Asf, $ 100
valen lo mismo en fodos los paises en
trminos de lo que se puede adquirir
con ellos.

Un gran PIB per cépita en PPA no
implica igualdad en la reparticion de
los frutos de los bienes y servicios pro-
ducidos en el pafs. As, no es raro que
cierfas economias pefroleras que
esian enfre las de mayor PIB per capi-
fa en PPA sean el ejemplo clésico de
paises que padecen la “enfermedad
holandesa”.

<] 14> ocestion x°228/ RANKING ANUAL 2013

MONGOLIA,
LA MAYOR
INVERSIONISTA

Segtin las estimaciones del FMI, de
173 pafses, Mongolia es el pafs que mas
invirtié con respecto al tamafio de su
economia: 58,8% del PIB 2012. Vale
aclarar que este ranking no refleja los
paises que mas inversién extranjera reci-
ben o emiten. Asf, EEUU est4 en pues-
to 150 en este ranking, pero es el pafs
que mds inversién extranjera directa
recibié en 2011, segtin los datos de la
Unctad.

En el top-5 no podia faltar China, una
economfia que en la dltima década ha
impulsado buena parte de su crecimien-
to en una gran inversién en infraestruc-
tura.

El primer pafs latinoamericano que
aparece en este ranking es Panama que,
con una inversién/PIB de 28,1%, ocupa
el puesto 35.

Segiin la estimacién del FMI, en
2012 el Ecuador invirtié una cifra equi-
valente a 27,3% de su PIB, lo que lo ubi-
ca en el puesto 41 del ranking, un pues-
to por debajo del Congo y uno por enci-
ma de Rumania.

LOS DE MAY
INVERSI ON/PlB EN
012

Pais Inver. como % del

PIB (estim. 2012)*

1 Mongolia 58,8%
2 Guinea Ecuatorial 50,6%
3 St. Kitts y Nevis 48,0%
4 China 46,9%
5 Bhutan 46,3%
6 Mauritania 42,7%
1 Tanzania 39,4%
8 Niger 39,3%
9 Belarus 38,9%
10 Seychelles 38,8%
25  Tonga 30,4%
50 St. Vincent y Las Granadinas 26,5%
100 Costa Rica 20,6%
150 EEUU 16,2%
173 Guinea-Bissau 5,5%

* MDE LA INVERSION COMO “LA FORMACION BRUTA DE CAPITAL FIIO MAS
EL CAMBIO EN INVENTARIOS Y ADQUISICIONES MENOS CESIONES DE [BIE-
NES VALOSOS] DE UNA UNIDAD O SECTOR".

FuenTE: WoRrID Economic Outiook, FMI, agri 2013.
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QATAR Y BRUNEI,
LOS PAISES

EN DESARROLLO DE
MAYOR PIB PER CAPITA

Con Qatar a la cabeza, varios paises
petroleros lideran el top-10 de este ran-
king de 151 paises en desarrollo. Qatar
es también el pais con mayor PIB per
céapita en PPA del mundo ($ 102.211
délares estimado para 2012), supe-
rando con creces a las economfas
avanzadas.

Los Emiratos Arabes Unidos, que
ocupan el tercer lugar en este ranking,
estan al nivel de EEUU, segtin el PIB per
capita en PPA que es de alrededor de
$ 49 mil délares en ambos paises.

En el top-10 estén también Bahamas
y Barbados, dos paises cuya economia se
basa en el turismo, y que son muy cono-
cidos en el mundo por sus servicios finan-
cieros.

Como era de esperar, hay una gran
dispersién en el grupo de paises emer-
gentes y en desarrollo, desde un maxi-
mo de $ 102.211 de PIB per cépita en
PPA (Qatar) a un minimo de $ 369
délares (Congo). La mediana del gru-
po es Angola con un PIB per cépita en
PPA de $ 6.347. Alrededor del prome-
dio ($9.620) estan Timor-Leste, Tinez,
Republica Dominicana, Las Maldivas y
China.

El primer pafs latinoamericano que
aparece en este ranking es Chile: ocu-
pa la posicién 16, con un PIB per cépi-
ta en PPA de $ 18.419 en 2012. El
segundo es Argentina, que esta en pues-
to 18, con un PIB per cdpita en PPP de
$ 18.112.

El Ecuador ocupa el puesto 54, con
un PIB per cépita en PPA de $ 10.056.
Aunque el Ecuador atin estd muy lejos
de sus pares del Cono Sur, no estd tan
lejos de sus vecinos: Colombia y Pert
ocupan el puesto 48 y 49, respectiva-
mente, con un PIB per cdpita en PPA

de alrededor de $ 10.700.

PIB PER CAPITA EN PPA

EL TOP-10 ENTRE LOS PAISES
EN DESARROLLO

Pais PIB per cdpita en PPA

(estimacién 2012)
1 Qatar (P) $102.211
2 Brunei Darussalam $ 54.389
3 Emiratos A. Unidos (P) $49.012
4 Kuwait (P) $39.889
5 Bahamas $31.382
6 Arabia Saudita (P) $31.275
1 Omén (P) $29.166
8 Bahrain $28.744
9 Guinea Ecuatorial (P) $25.929
10 Barbados $25373
25 St. Kitts y Nevis $16.241
50 Macedonia $10.579
100 Moldova $3415
125 Benin $1.667
151 Rep. Dem. del Congo $ 369

(P): pais PETROLERO.

* CIFRA OBTENIDA POR EL FMI DIVDIENDO EL PIB EN DOLARES PPA PARA
LA POBIACION TOTAL DE CADA PAIS. CAICULOS REALZADOS POR EL FMI
CON DATOS DE PPA DE FUENTES SECUNDARIAS.

FuenTe: VWWoRrID Economic OuTiook, FMI, asri 201 3.

Chile es el primer pais
latinoamericano

en el ranking del PIB
per cépita,

ocupa la posicion 16.

El Ecuador
estd en el puesto 54.
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KUWAIT
EL MAYOR
AHORRADOR

Con una relacién ahorro/PIB supe-
rior a 50% (estimacién 2012), cuatro pai-
ses petroleros lideran este ranking:
Kuwait, Qatar, Libia y Arabia Saudita.
Un gran cociente ahorro/PIB no impli-
ca que los pafses guarden esos recursos en
una cuenta de ahorros (Recuadro 3).

Bolivia es el primer pafs latinoame-
ricano que aparece en el ranking, estd en
puesto 28, con un ahorro equivalente a
30% de su PIB. El Ecuador est4 en pues-
to 46, con un ahorro/PIB de 26,8%.

LOS DE MAYOR

AHORRO/PIB EN 2012

Pais Ahorro nacional bruto como
% del PIB (estimacién 2012)

1 Kuwait (P) 62,2%
2 Qatar (P) 55,4%
3 Libia (P) 52,4%
4 Arabia Saudita (P) 51,0%
5 China 49,5%
6 Singapur 45,6%
1 Omin (P) 44,6%
8 Gabén 43,9%
9 Azerbaijan (P) 43,2%
10 Algeria (P) 42,4%
25 Botswana 30,7%
50 Australia 25,2%
100 Santa Lucfa 15,6%
150 Benin 8,2%
172 Guinea -8,4%

(P): PAiS PETROLERO.

Recuabro 3

5Coémo midel el ahorro
el FMI2

En términos sencillos: ahorro = ingre-
sos — gastos. Si el saldo es positivo,
es ahorro; caso confrario, es desa-
horro e implica buscar fuentes de finar-
ciamiento adicionales (deuda) para
financiar el gasto. El ahorro puede
invertirse de diversas formas. Para el
FMI el ahorro es igual al ingreso bru-
fo disponible menos el gasto de con-
sumo final luego de ajustar por fon-
dos de pensiones. Para esfo el FM|
utiliza informacion de las cuentas
nacionales (para obtener la inversién
bruta) v la balanza de pagos (para
la inversion extranjeral. Esta medida
no toma en cuenta la deuda que,
igual que para un hogar, fambién es
un componente de la resfriccion pre-
supuestaria de un pas.

<] 16> cEsTION N°228/ RANKING ANUAL 2013

JAPON.Y GRECIA,

LOS MAS
ENDEUDADOS

La deuda bruta japonesa represen-
ta 2,4 veces el tamafio de su economia.
Asi, Japén es el pais con mayor peso
de la deuda del mundo. Le sigue Gre-
cia, con una deuda bruta equivalente
a 1,6 veces el tamafio de su economfia.
Otros 14 paises tienen un peso de la
deuda que equivale al tamafio de su
economia.

En cambio, Brunei Darussalam y
Arabia Saudita son los de menor peso
de la deuda, con una relacién deu-
da/PIB de 2,4% y 3,6%, respectiva-
mente.

El Ecuador est4 entre los 30 paises
con menor peso de deuda, ocupa el pues-
to 23 en ese ranking, con una relacién
deuda/PIB de 18,6% en 2012, segtin la
estimacién del FMI. Se desconoce si esta
cifra incluye todos los créditos contrata-
dos con China.

LOS DE MAYOR PE

DE LA DEUDA 201
Pais Deuda bruta como %
del PIB (estimacién 2012)
1 Japén 237,9%
2 Grecia 158,5%
3 Jamaica 146,6%
4 Libano 139,5%
5 Italia 127,0%
6 Eritrea 125,8%
1 Portugal 123,0%
8 Irlanda 117,1%
9 Granada 112,6%
10 Singapur 111,0%
25 Egipto 80,2%
50  Guinea-Bissau 59,8%
100 Madagascar 38,3%
150 Suazilandia 19,0%
173 Brunei Darussalam 2,4%

* ESTIMACION REALIZADA POR EL FMI. LA DEUDA BRUTA INCLUYE TODOS
LOS PASIVOS QUE EXIGEN EL PAGO DE INTERESES Y,/O PRINCIPAL POR EL
DEUDOR A UN ACREEDOR. ESTO INCLUYE LOS PASIVOS DE DEUDA EN FOR-
MA DE DERECHOS ESPECIALES DE GIRO, EFECTIVO Y DEPOSITOS, PRESTAMOS,
VALORES, PRESTAMOS, SEGUROS, PENSIONES Y OTRAS CUENTAS POR PAGAR.
TODOS LOS PASNOS DEL SISTEMA GFSM 2001 SON DEUDA, CON EXCEP-
CION DE ACCIONES Y PARTICIPACIONES EN FONDOS DE INVERSION,, DERF
VADOS FINANCIEROS Y OPCIONES SOBRE ACCIONES DE EMPLEADOS.

FuenTe: WOoRID Economic Outiook, FMI, AgrL 2013.
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AMERICA LATINA:
EL PROGRESO SOCIAL
EN RANKINGS

La dltima década fue la de mayor
progreso para América Latina en cuan-
to a la reduccién de la pobreza (Grdfi-
o). Segtin las estimaciones de la Cepal,
en 2012, 29 de cada 100 latinoameri-
canos eran pobres. Es decir, 167 millo-
nes latinoamericanos ain viven en
situacién de pobreza. De esos, 66 millo-
nes son indigentes.

La linea de pobreza difiere de pafs
a pafs, pues con $ 100 no se puede
comprar lo mismo en toda América
Latina. Segtn la Cepal, mientras en
Venezuela una persona es considera-
da pobre si percibe menos de $ 258
délares al mes (equivalente a $ 8,60
diarios), en Chile una persona pobre
es aquella que percibe menos de $
121 al mes ($ 4,03 diarios). En el
Ecuador, la linea de pobreza en 2011
fue de $ 104 mensuales ($ 3,47 dia-
rios).

Los rankings revelan la falta de infor-
macién para todos los paises en los mis-
mos anos.

¢ Argentina, Brasil
Y era:
os de mayor progreso

En los dltimos afios, estos tres paises
fueron los de mayores logros en cuanto
a reduccién de pobreza. Sin embargo,
para Argentina la Cepal solo presenta la
incidencia de pobreza a nivel urbano:
5,7% en 2011. Esta cifra tan baja sor-
prende y deja dudas. En Brasil, la mayor
economia de la regién, la incidencia de
la pobreza se redujo en 12,5 puntos por-
centuales. México fue la tinica economfa
de la regién que experimentd un aumen-
to de la pobreza.

e Uruguay:
el menos pobre
de la region

Solo seis de cada 100 uruguayos son
pobres. En cambio, Honduras es el pafs

AMERICA LATINA: ,
RANKIIEIG DE REDUCCION

AR%E}lON
DE POBREZA !
EN LOS ULTIMOS 4 - 5
ANOS*

Pais 9% pob. bajo la linea de pobreza
; . o L Nacional ~ Urbano ~ Rural
P Hitsg In(;g;ng l;:d ;ﬁg 1 Uruguay 6,5 6,7 41
(% poblacién  (diferencia 2 Chile 11,0 113 87
bajo linea en el lapso) 3 CostaRica 188 183 196
de pobreza) 4 Busi 09 182 361
I Arg (wbana) 2006 18 B 5 Boador B4 N4 414
2011 51 6 México (a2010) 363 33 49
2 Brasil 2006 34 A5 7 Panams 53 155 $6
o1 209 8 Rep. Dominicana 22 408 449
3 Peri 2007 %) -5 9 Colombia 42 305 462
2011 28 10 El Salvador (2 2010) 466 41 558
4 Uruguay 2007 171 -11.2 11 Pert 08 180 561
1 65 12 Paraguay 96 429 93
5 Colombia 2005 2 -1 13 Bolivia (a 2009) 24 326 65
o1 342 14 Nicaragua (2 2009) 583 59 654
6 Paraguay 2007 600 -104 15 Honduras (2 2010) 64 363 165
2011 96 16 Venemela* 295
7 Ecuador 2006 430 -6 - Argentina 57
2011 354 * VENEZUEIA: A PARTR DE 1998, EL DISENO MUESTRAL DE IA ENCUESTA NO
8  Panamd 2006 299 46 PERMITE EL DESGIOSE URBANORURAL,
2011 253 FUENTE: PANORAMA SOCIAL DE AVERCA LATNA 2012, CepAL.
9 Honduras 2006 715 41
2010 674
10 Chile 2006 13,7 =21
2011 11,0
11 Rep. Dominicana = 2006 445 -23
2011 42,2
12 Fl Salvador 2004 5 209 mds pobre de América Latina: 67 de cada
2010 466 100 hondurefios son pobres. Uruguay,
13 Venezela 2006 302 01 Chile y Costa Rica son los paises de la
: AL 2 regién con menor incidencia de pobre-
14 CostaRica 2006 190 02 .
01 188 za en zonas rurales. A nivel de zonas urba-
5 México 23006 317 46 nas, Argentina, Uruguay y Chile son los
2010 363 menos pobres.

* NO SE DISPONE INFORMACION DE TODOS LOS PAISES PARA LOS MISMOS ANOS.
Bxcuuve Bowvia, NICARAGUA Y GUATEMALA, POR FALTA DE INFORMACION ACTUA-
1zapA A 20102011,

FUENTE: PANORAMA SOCIAL DE AMERCA LATINA 2012, CEpaL.

POBREZA EN AMERICA LATINA: LA UITIMA DECADA FUE LA DE MAYOR PROGRESO™*
(NUMERO DE POBRES Y % DE LA POBLACION BAJO LA LINEA DE POBREZA E INDIGENCIA)

* ESTIMACION DE LA CEPAL PARA 18 PAISES DE LA REGION MAS HAITI.
FUENTE: PANORAMA SOCIAL DE AMERICA LATINA 2012, CEPAL.
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RANKING POR TAMANO
[2>5 ]L]A CLASE MEDIA,

(DEFINIDA COMO EL % PARTICIPACION
DEL QUINTIL 2, 3 'Y 4 EN EL INGRESO
PER CAPITA TOTAL)*

Pais 20% Clase  20%
més media  mds
pobre (suma  rico

quintil

2-4)
1 Venezela 70 546 384
! Uruguay 95 543 381
3 Perd 51 SLL 43,7
4 Bolivia (a 2009) 39 501 459
5  Ecuador 5,0 50,1 443
6  El Salvador (a 2010) 6,3 50,1 435
1 México (a 2010) 6,5 485 451
8 Nicaragua (a 2009) 5,0 484 46,0
9 Panamd 44 41, 484
10 Costa Rica 438 404 488
11 Colombia 4,1 441 511
12 Paraguay 39 435 51
13 Honduras (a 2010) 35 429 531
14 Chile 55 4.1 525
15 Brasil 45 413 543
16 Rep. Dominicana 34 404 56,2

* A 2011, A MENOS QUE SE ESPECIFIQUE OTRO ANO.
FUENTE: PANORAMA SOCIAL DE AMERICA LATINA 2012, CEpAL.

¢ Venezuela y Uruguay,
los de la clase media
mas amplia

La “clase media” se defini6 en este
ranking como la participacién del ingre-
so del quintil 2,3 y 4 en el ingreso per
cdpita total. Sin embargo, vale mencio-
nar que en algunos paises los hogares del
quintil dos (y hasta el tres) estdn en situa-
cién de pobreza. Con esa definicién,
Venezuela, Uruguay y Pert lideran este
ranking.

En cambio, Repiblica Dominicana
es el pafs donde el 20% mads rico tiene
la mayor participacién en el ingreso per
cdpita total del pafs. Mientras que Uru-
guay es el pais donde el 20% mas pobre
de la poblacién tiene la mayor partici-
pacién en el ingreso per cépita total.

e Chile y México,
los de mas asalariados
privados

En ambos paises, mas de 65% de la
poblacién econémicamente activa

LOS DE MAS ASALARIADOS
PRIVADOS 2011*

(COMO % DE LA PEA OCUPADA,

85 5EE BF %

25z g

1 Chile 07,2 20,1 108 19
2 México (2010) 66,1 139 121 1713
3 Costa Rica 66,0 179 120 41
4 Argentina 60,6 18,6 162 45
5  Brasil 60,6 225 132 37
6 Panami 58,6 18,6 193 35
7 Uruguay 58,5 21,5 154 46
8 Nicaragua (2009) 5060 418 .10
9 Paraguay 52,8 215 134 61
10 El Salvador (2010) 50,5 35,1 100 44
11 Ecuador 46,7 379 118 36
12 Honduras (2010) 45,6 40,3 103 38
13 Colombia 45 457 50 49
14 Perii 45 406 114 56

15 Bolivia (2009) 423 404 120 53
16 Rep. Dominicana 423 40,1 140 36
* A 2011, A MENOS QUE SE ESPECIFIQUE OTRO ANO.

** INCLUYE PROFESIONALES Y TECNICOS.

FUENTE: PANORAMA SOCIAL DE AMERICA LATINA 2012, CePpAL.

(PEA) corresponde a asalariados pri-
vados. En cambio, Panam4 y Argenti-
na son los de mayor proporcién de asa-
lariados del sector piblico como por-
centaje de la PEA. Colombia presenta
la mayor participacién de asalariados
por cuenta propia y familiares no
remunerados: 45% de la PEA colom-
biana entra en esta categoria. Este ran-
king excluye a Venezuela, por falta de
informacion.

¢ Cuba y Argentina,
los de mayor gasto social

Cuba y Argentina reportan el
mayor gasto social per cdpita de la
regién y también son los de mayor gas-
to social con respecto al PIB, segtin las
estimaciones de la Cepal. Solo en seis
de 19 paises de la regién, el gasto social
por habitante 2009-2010 superdé los
$ 1.000. En otros tres paises, el gasto
social per cépita fue de entre $ 500 -
$ 1.000, y en los restantes 10, fue infe-
rior a $ 500. Perd, Ecuador y Bolivia
estan en este dltimo grupo.

RANKING ANUAL DE GESTION

GASTO,SOCIAL
EN AMERICA LATINA,
50092010
(RANKING SEGUN GASTO PUBLICO
SOCIAL PER CAPITA)

Pais Gasto ptblico % Gasto

social per cdpita  social/PIB

1 Cuba $1.911 394
2 Argentina $1.680 218
3 Uruguay $1.579 241
4 Brasil* $1.437 26,4
5 Chile $1.276 152
6 Costa Rica $1.184 22,5
7 Méico $906 11,3
8  Panamd $693 10,7
9 Colombia $ 544 140
10 Jamaica $432 10,6
11 El Salvador $383 13,0
12 Perd $ 349 9,5
13 Rep. Dominicana $ 347 75
14 Ecuador** $283 9,4
15 Bolivia $218 18,4
16 Honduras $184 12,1
17 Guatemala $183 8,1
18 Paraguay $170 104
19 Nicaragua $ 157 12,7

Am. L. (prom. simple)*** $ 756 154

Am. L. (prom. ponderado)*** $1.026 18,6

* LA CIFRA UTILZADA EN 2010 CORRESPONDE A UNA ESTIMACION DEL
GASTO EN LAS TRES ESFERAS DE GOBIERNO (FEDERAL, ESTADUAL Y LOCAL),
A PARTR DE INFORMACION OFICIAL SOBRE GASTO FEDERAL.

** |Os DATOS DE GASTO SOCIAL NO INCLUYEN GASTO EN SEGURIDAD
SOCIAL. LAS CIFRAS HASTA 2007 CORRESPONDEN A LA ADMINISTRACION
CENTRAL, Y DESDE 2008 CORRESPONDEN AL PRESUPUESTO (GENERAL DEL
Estapo.

*** INCLUYE ESTIMACIONES EN ANIOS DE PAISES DONDE FALTA INFOR-
MACION.

FUENTE: PANORAMA SOCIAL DE AMERICA LATINA 2012, CEpAL.

Este ranking excluye a Venezuela y a
Trinidad y Tobago por falta de informa-
cion.

Argentina, Cuba, Brasil, Uruguay y
Costa Rica son los cinco paises de la
regién con mayor esfuerzo en desarro-
llo social con respecto al tamafio de su
economia, con un gasto social superior
a 20% del PIB en 2009-2010 (dltima
informacién disponible para todos los
paises). Un segundo grupo estd con-
formado por 10 paises cuyo gasto
social/PIB estd entre 10% y 20% en ese
periodo. Perd, Ecuador, Guatemala y
Republica Dominicana fueron los de
menor esfuerzo social en 2009-2010 de
la regién, con un gasto social/PIB de
entre 7% y 10%. En el caso del Ecua-
dor, la cifra no incluye los gastos en
seguridad social.
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